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Ertelmiségi terrorizmus
szavakkal es kepekkel

~Kétségtelen, hogy az értelmiségi terrorizmus esetében a tisz- ‘

togatas szavakkal és képekkel megy végbe, de a hatas ugyan-
az marad. Aki nem hajlik meg az uralkodé gondolat el6tt, azt
végiil dllampolgari mivoltara méltatlannak tekintik.”

(Jean Sévillia)

A Magyar Narancs hitlerezés cimoldalardl id6-
kozben minden his lemallott; lerdgott csont-
td esett Ossze, s tort széjjel apro szildnkokra.
Bezzeg 2011. janudr 9-én még leragasztott
szaju EP-képvisel6k szorongattak kezitkben
a hetilap tiresen hagyott cimoldaldt, atlésan
olvashat6 CENSORED felirattal. Komolynak
hitt eurdpai politikusok komolynak hitt eu-
ropai intézményben aggodtak a szerintiik el-
torolt magyar sajtészabadsagért. Igazan kér,

sbé kapott hangsulyt, hogy
ISZito cimoldal egy tortenet
rves resze es kdvetkezmenye
igyomanyt apol és épit a maga
nemeben. A gyuldletbeszednek
megvan a maga hagyomanya,
meég ha Ki is forditjuk a hagyomany
zest eredeti jelentésébdl

hogy hatasvadasz fellépésiiknek ilyen hosz-
szura nyult az arriyéka. Most legalabb lathat-
ték volna, példds médon megszolgéltdk ak-
kori jeles médiaeseményiiket. Mert'a Fidesz
tényleg annyira betiltotta sajtészabadségot,
hogy egy hétig éktelenedett szerte a hazai Gj-
sagos standokon egy kinagyitott Orban-arc-
kép szogesdroétos Hitler-bajusszal. A nevetsé-
ges modon megtévesztett nemzetkozi elvba-
ratok szinpadias komorsdggal négy évvel ez-
el6tt mégis elsirattak a Magyar Narancsot.
Kevésbé kapott hangsilyt, hogy az uszité
cimoldal egy torténet szerves része és kovet-
kezménye. Hagyomanyt dpol és épit a maga
nemében. A gytiloletbeszédnek megvan a maga
hagyomanya, még ha ki is forditjuk a hagyo-
many kifejezést eredeti jelentésébdl. Az iigyet
raadasul az teszi sikamléssa, hogy a gytilolet-
beszéd kifejezés balliberalis szellemi végter-
mék. Mindig akkor hoztdk el6, amikor hatal-
mon voltak. Az MSZP-SZDSZ-koalici6 féem-
berei folyton torvény altal biintethet6vé akar-
tak tenni a gytiloletbeszédet, de az egyszer sem

jutott az esziikbe, hogy egy ilyen jogszabily sa-
jat, agressziv szellemi holdudvarukra is érvé-
nyes lett volna. Mit lett volna példaul Popper
Péterrel, aki igy fogalmazott: ,Amikor meg-
lattam azt a fényképet, amin kezet fog a satdni
mosolyt néptanité és a farkas nevetésti mini
duce, a hideg futott végig a hatamon”. (Nép-
szabadsdg, 1998. mdjus 8.) Vagy mit tett vol-
na a jogalkalntazé Eorsi Istvéannal, aki ezt irta:
»Magyarorszagon a valasztési hadjarat sordn
és foként a két véalasztasi fordul6 kozott to-
megmeéretekben jelentkezett a fasizmus, nem
mint 6sszefliggd ideoldgiai rendszer, hanem
mint lelki igény”. (Népszabadsag, 2002. ma-
jus 2.) Nehéz lenne nem annak nevezni a két
idézetet, amik: az els6 ,csak” a miniszterel-
nokot nicizza le, mig a mdsodik mar az egész
jobboldali politikai kozosséget. A 2002-ben a
Testnevelési Féiskoldn 6sszegytilt, és az Alko-
tas ttra kiszorult ezreket, valamint a Kossuth
téren egybegyilt csaknem milliés nagysdgu
tomeget. A démonizalt Fidesz-bdzis ellenére
sem lett kiilondsebb etikai vagy erkolcsi kivet-
kezménye az atrocitdsoknak, ahogyan annak
sem, hogy a megszokds gyakorlatanak meg-
felel6en azéta is szamtalan Gjséagcikkben je-
lennek meg hasonld kitételek a jobboldal ké-
rara. Biztositott volt a taptalaj az emlegetett

- cimoldal kivitelez6inek is.

A gyészos hagyomany masik forméja a pszi-
chikai biinsegédlet. A ki nem fejezett egyetér-
tés a lincshangulatot kelt6 szerzével vagy mé-
didval. Szakmai és morilis szolidaritasrol sz6
semlehet a szellemi-irdsbeli-vizudlis er6szakot
elszenvedett jobboldali politikus sérelmével.

A legstlyosabb szellemi atrocitasok azon-
ban dltalaban elérik a politika szférdjat. Az RTL
Klub Frei Tamas riportja miatt kénytelen volt
bocsénatot kérni Orban Viktortél azért, merta
riporter egy orosz bérgyilkossal értekezett ke-
délyesen arrdl, hogy egymilli6 dollarért 6 bi-
zony meggyilkolna a magyar korményfot. Es
amennyiben a nyomtatott sajtéban mar nem
lehet tovabb hallgatni egy barati lap bizonyos
botranyarél, a f6sodratii média normat és eti-
kit semmi véve, a cafolatokat adja kozre. Azo-
kat is joval késébb. Gyakran a felhaborodast ki-
valté eredeti cikkrészletet vagy nyilatkozatot
sem lehet mar pontosan rekonstrualni az 6sz-
szevisszasag miatt, e mellett a botrdnyt oko-
z6 szerz6khoz kozel all6 szervezetek és értel-
miségiek relativizal6 nyilatkozataival iitik el a
kérdés élét. A balliberalis média igy védi on-

maga szubkultirdjat, s igy adja mindenki tud-
tara, hogy a nyilvdnos meghurcoltatés lehet6-
leg maradjon csak a politikai jobboldal sorsa
és rakfenéje.

Fricz Tamas politoléguson kiviil hany ellen-
oldali, baloldali politolégus itélte el a Magyar
Narancs fasisztdzé cimlapjat? A szolidarités,
a jo izlés, egyszertien, a j6zan ész alapjan? Ol-
vastunk elmarasztalo kritikat Lengyel Laszl6-
t6l, Agh Attilatol, Kéri Lasz16t6l, Lakner Zol-
tantol, Debreczeni Jozseft6l? Ez is pszichikai
biinsegédlet: azért nem tiltakoznak, mert a lel-
kitk mélyén ugyanezt gondoljak. Még ériilnek
is neki, hogy helyettitk mas végzi el a piszkos
munkét — valaki végre kimondja, leirja, szak-
ért6 kéz pedig 6sszemontirozza. A kép erejé-
vel, vér nélkiil 6], csak hagyni kell, hogy a sz6-
gesdrot bajusz és a cimszavak szétteriiljenek, és
leiilepedjenek a fejekben. Nehéz is lenne egyet-
len sz6t is sz6lni, hiszen a balliberalis értelmi-
ségi szubkultiira a rendszerviltds kezdete dta
madst sem csindl, mint hogy zsigerbdl fasisz-
tdzza, nacizza, antiszemitdzza a mindenkori
jobboldali korményokat — a 90-es évek koze-
pét6l Orban Viktort és partjat. (1993 utén de-
ritlt ki ugyanis, hogy a Fidesz levedli magérél
a Soros Gyorgy és az SZDSZ diktalta ballibe-
ralis szellemi béklyot.)

De van, ami még a nacizdson is tultesz. Ilyen
az ellenfél fizikai megsemmisitésének nyilva-
nosan kifejezett 6haja. A liberdlis baloldal egy-
kori vezet6 lapja ezt a mondatot engedte meg
magdnak: ,Pediga magyar lelkiiletben, dllitom,
ma senki sem akar = sem Orban Viktort, sem
Kovér Laszlét — likviddlni, bArmennyire is ja-
vara valna is nemzettinknek”. (Sz. Nagy Csa-
ba, Magyar Hirlap, 2001. mércius 13.) A meg-
jelent cikket dobbent csond kovette, a tarsla-
pok semmit nem idéztek bel6le, majd a felhdbo-
rodott Fidesz a lap bojkottjarél dontott. Csak-
hogy ez kétélii fegyvernek bizonyult. Akkori-
ban ugyanis még gyokeresen masként festettek
az eréviszonyok. Baloldali véleménymonopoli-
um érvényesiilt, tetemes fegyelmez6 erével. A
Fidesz szegedi kongresszusardl kitiltott, az 4l-
dozat p6zéba merevedett balliberalis lap per-
cek alatt maga mellé éllitotta a szakmai koz-
vélemény donté részét. A komplett sajtobal-
oldalt. (K6zte a Magyar Narancsot.) A politi-
ka, az MSZP és az SZDSZ egymas sarkat ta-
posva igyekezett miel6bb szolidaritast vallalni
a ,diszkrimindciot” szenvedett orgdnummal.
Amely nem gy6zte magat sajnéltatni, amikor
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a 2001. méjus 8-i cikkében hosszasan fejteget
te példatlan politikai iildoztetésének részletei
Vagyis teljesen atforditottdk az onmaguk meg
itélésérdl kialakitott képet. Forditott valosago
hoztak létre, olyan kézhangulatot konstruél
tak, miszerint a Fidesz tehet mindenrdl; féle;
arrél, hogy a sajtészabadségot ldbbal tiporja az
altal, hogy a szegény, iildozott balliberalis lap
pal megszakitotta az egyiittmiikodést.

Az az egyszerii gondolat azonban eszéb
sem jutott a fészerkeszt6nek, hogy taldn nen
kellett volna kozolni a széls6séges vélemény
lapjaban. Es ahelyett, hogy ez a rém egyszert
mondat lett volna az egyediil elfogadhat6 reak
ci6 barki részérdl, a felel6sséget a szerkesztdsé
elkente a szakmai szolidaritds példatlan erejé
vel. A kozolt mondat relativizaldsaval. Mélyr:
temetve a sajtdetikat, hiszen akinek képvisel
nie kellett volna, az éppen szintén a szerkeszté
ség mellett sorakozott fel. Erdekképviselet he
lyett azonban kideriilt, édesmindegy, mi torté
nik, a legnagyobb ujsdgiré-szakszervezet csu
pan politikai eszkoz a konzervativ oldal lebun
kézéséra. S mivel az ellenzék bedllt az ellenzé
ket miel6bb korméanyon ltni akaré lap mogé
személyi konzekvencidk levonasarél beszéln
végképp értelmetlenné vilt.

»Lelki igény” a magyar kozéletben egésze
biztosan nem a fasizmusra van. Hanem a vel
valé esztelen ragalmazasra. Hetven évvel Hit
ler és Mussolini bukdsa utdn Hitler-bajuszo
cimoldallal riogatni a hallucinécié korébe tar
tozik. 1990 6ta senki sem akartitt Weimart te
remteni, vagy szélsoséges eszméket kormény
ra emelni. Az emberek egyszertien csak job
ban akartak élni, és azt hitték, a rendszerval
tassal egybdl az osztrak életszinvonal készon
be. A baloldali ellenzék nem mul6 felel6ssége
hogy szellemi agresszigjaval folyamatosan fer
t6zi a kozéletet, a politikat. A baloldali libera
lisok alma egy jobboldal nélkiili tarsadalom
melyet megszabaditva Orban Viktortél és a;
ellenzéktdl, erételjes nyugati hatszéllel 6rokk
6k maguk vezetnek. Aproé szépséghiba, hog
diktatirdnak nevezik az ilyesmit, annak, ami
nek kiépitésével egész nap a jobboldalt védol
jak. A politika nem polgérhabort, hanem eg)
kozos nevezd, amely koriil killonb6z6 eszme
csaladok egyiittélése tapasztalhato.

A magyar baloldal 2006 6sze 6ta gyégyit
hatatlan beteg, minek kovetkeztében tarté:
mélyrepiilésben van. Abban is marad, amed
dig ilyen értelmisége van.
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